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ATA DE JULGAMENTO DE RECURSOS E CONTRARRAZOES REFERENTE
AO PROCESSO LICITATORIO N° 032/2023, TOMADA DE PRECO N°
001/2023.

I - DO OBJETO DA LICITAGAO:

Contratacao de empresa especializada, para execucao de servicos de
pavimentacao asfaltica na Av. Joao Ferreira de Paiva, conforme planilha e
projeto executivo a serem executados conforme Contrato de Repasse
917851/2021/MDR/OPERACAO  1079119-27/CAIXA, a qual sera
executada pelo tipo empreitada por preco global, com fornecimento de
material posto no local do trabalho e mao-de-obra, em conformidade com a
planta, memorial descritivo, cronograma fisico-financeiro e projeto, partes
integrantes do Edital e de acordo com as normas pertinentes da Associacao
Brasileira de Normas Técnicas (ABNT).

II - DA SESSAO PUBLICA:

A sessao publica referente a fase de habilitagdo do processo em comento,
ocorreu na data de 03/05/2023, tendo comparecido tempestivamente para
fins de participagao, as seguintes empresas:

LICITANTES REPRESENTANTE
APENAS PROTOCOLOU OS
M & P PAVIMENTACAO LTDA - 49.942.500/0001-31 ENVELOPES DE HABILITACAO E
PROPOSTA
MARCIO JOSE SANT ANA

MS PAVIMENTACAOQO LTDA - 26.088.941/0001-12

808.086.706-20

JEFERSON DOUGLAS MENDES DA

CM CONSTRUTORA MINAS LTDA - 38.382.670/0001-92 COSTA
114.628.586-86
LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACOES-EIRELI HELBERT BATISTA VILA REAL
01.631.484/0001-30 033.991.216-28

Apés a analise da documentacdo de habilitacao de todas as empresas ora
mencionadas, a Comissdao Permanente de Licitacdo constatou que a empresa
M & P PAVIMENTACAO LTDA, inscrita no CNPJ 49.942.500/0001-31, nao
apresentou os indices do Balanco Patrimonial, conforme exigéncia do item
9.7.2 do Edital. No mesmo sentido, a apolice de seguro apresentada junto ao
envelope de habilitagao, ndo atende as exigéncias, visto ter sido apresentado
em nome da empresa WORKPAV PAVIMENTACAO LTDA - ME, inscrita no
CNPJ N° 34.882.891/0001-79, ou seja, a empresa M & P PAVIMENTACAO
LTDA, nao apresentou o seguro. No mais, o Certificado de Regularidade da
empresa Pedreira Central Eireli - ME, junto ao Ministério de Meio Ambiente,
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encontra-se vencido desde a data de 17/02/2023, considerada, portanto,
habilitada. Apos a analise da documentacdo da empresa MS
PAVIMENTACAO LTDA, inscrita no CNPJ sob o n° 26.088.941/0001, foi
constatado que a referida empresa, nao apresentou os indices do Balanco
Patrimonial conforme exigéncias do Edital conforme item 9.7.2 do Edital,
considerada, portanto, inabilitada. Apos a analise da documentagao da
empresa CM CONSTRUTORA MINAS LTDA, inscrita no CNPJ sob o n°
38.382.670/0001-92, foi constatado que a referida empresa, nao apresentou
os indices do Balango Patrimonial conforme exigéncias do Edital conforme
item 9.7.2 do Edital, considerada, portanto, inabilitada. Apos a analise da
documentacdo da empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACOES-
EIRELI, inscrita no CNPJ sob o n° 01.631.484/0001-30, constatou-se que a
empresa apresentou toda a documentacao conforme exigéncias do Edital,
considerada, portanto. Habilitada. Neste sentido, nos termos da alinea “a’ do
inciso I do art. 109 da Lei Federal 8.666/93, tendo em vista que a empresa
M & P PAVIMENTACAO LTDA, inscrita no CNPJ 49.942.500/0001-31,
apenas protocolou seus envelopes, ndao se fazendo presente por meio de
representante legal na Sessao Publica, a Comissdo Permanente de Licitacao
decidiu por abrir o prazo de 05 (cinco) dias 1teis, iniciando-se em
04/05/2023, para fins de apresentacdo de peca recursal por quaisquer das
empresas participantes, contra a decisdo da Comissdo Permanente de
Licitacao referente a fase de habilitagao e inabilitacao dos licitantes.

III - DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO E CONTRARRAZOES:

Considerando que a Sessao Publica referente a fase de habilitacao,
ocorreu na data de 03/05/2023;

Considerando que a peca recursal apresentada pela empresa MS
PAVIMENTACAO LTDA, foi recepcionada na data de 09/05/2023,
considera-se, portanto, tempestiva.

Considerando que a referida peca recursal fora, na data de
09/05/2023, devidamente encaminhada a todas as empresas participantes,
para, querendo, apresentarem contrarrazoes, tendo a empresa LM
CONSTRUCOES E PAVIMENTACOES LTDA, apresentado, na data de
15/05/2023, contrarrazdées ao recurso da empresa MS PAVIMENTACAO
LTDA, o qual considera-se tempestivo.

Considerando que as empresas M & P PAVIMENTACAO LTDA e CM
CONSTRUTORA MINAS LTDA, nao apresentaram nenhuma peca recursal,
tao pouco apresentaram impugnacdo ao recurso apresentado pela empresa
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LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACOES LTDA, resta, portanto, precluso o
direito.

IV - DO RECURSO APRESENTADO:

Em sintese, a empresa MS PAVIMENTACAO LTDA, em sede recursal,
alega que que houve irregularidade na condugéao dos procedimentos relativos
ao processo pela comissdo de licitagdo, que resultou na inabilitagdo da
empresa MS PAVIMENTACAO LTDA e na habilitacado da empresa LM
COSNTRUCOES E PAVIMENTAGCAO EIRELI.

Alega que o Edital nao constitui um fim e si mesmo, a aplicagao das
normas licitatérias de ser enxergadas sob o prisma da obtencao de melhor
resultado possivel para a Administragao;

Alega que havendo alguma falha formal, omissao ou obscuridade nos
documentos de habilitacdo €/ou na proposta, ha um poder-dever por parte
da Comissao Permanente de Licitacao em realizar a diligéncia, superando-se
o dogma do formalismo excessivo e prestigiando a razoabilidade e a busca
pela eficiéncia, ampliagdo da competitividade e a proposta mais vantajosa
para a Administracao;

Alega que, devido ao equivoco na féormula apresentada para o calculo
do indice de Risco Financeiro, foram geradas duvidas na interpretacao da
formula correta para a afericao do indice em questdo. Desta forma, nao foi
possivel realizar o calculo de risco financeiro de acordo com a formula
disponibilizada;

Alega que em virtude disso, a empresa se viu impedida de apresentar o
calculador do indice de risco financeiro obrigatorio no Edital. Porém, ressalta
que essa falha nao decorreu de qualquer negligéncia ou omissao por parte
da empresa.

Alega que esta a disposi¢cdo para prestar quaisquer esclarecimentos
adicionais que se facam necessarios a fim de contribuir para a consecucao
dos objetivos da licitagao;

Alega que a empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO EIRELI,
apresentou o calculo para o risco financeiro utilizado formula diferente da
apresentada em edital, contrariando o que diz o item 9.7.3;

Alega que fora concedida prazo de 5 dias uteis para que a empresa
apresente as explicagoes técnicas sobre a formula apresentada, o que por si
s6, comprova as duvidas geradas pela formula equivocadamente redigida no
edital;

Alega que a composi¢ao do calculo do risco financeiro apresentado
pela empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTAGCAO EIRELI, foram
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apresentadas tomando como base o Balanc¢o Patrimonial de ano base 2021.
Visto que a partir do dia 01-05-2023 é exigido a apresentacdo do Balanco
Patrimonial como ano base 2022, esses dados sdao improprios para as
demonstracoes solicitadas no edital.

Por fim, requer a reforma da decisao da Comissao Permanente de
Licitacdo, no sentido de permitir a participacdo da empresa MS
PAVIMENTACAO LTDA;

Seja realizada diligéncia para que a empresa MS PAVIMENTACAO
LTDA, apresente o calculo do indice de risco financeiro;

Seja reavaliada a habilitacio da empresa LM CONSTRUCOES E
PAVIMENTACAO EIRELI, uma vez que a mesma apresenta dados do balango
patrimonial do ano de 2021 para o calculo dos indices solicitados; e

Caso nao seja dado provimento ao recurso, que se encaminhe a
decisdao a autoridade superior conforme § 4° do art. 109 da Lei Federal
8.666/93.

V - DA IMPUGNACAO APRESENTADA:

Em sintese, a empresa_ LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO
EIRELI, apresentou contrarrazées ao recurso da empresa MS
PAVIMENTACAO LTDA, apresentando, para tento, as seguintes alegagoes:

Alega ter sido acertada a decisdao da Comissao em inabilitar a empresa
MS PAVIMENTACAO LTDA, visto que esta, ndo atendeu todas as exigéncias
do edital;

Alega que os documentos apresentados pela recorrente nao se
demonstraram habeis para comprovar a qualificagcdo econdomico-financeira
da empresa recorrente exigida pelo Edital, ou seja, nao atende os objetivos
tracados pela Administracdo Publica;

Alega que, tratando-se da apresentacao do Balang¢o Patrimonial
apresentado pela recorrida, nao ha qualquer irregularidade, visto que,
conforme art. 5° da Instrucao Normativa n° 2003/2021/RFB, é até o ultimo
dia util do més de maio do ano seguinte ao ano-calendario a que se refere a
escrituracao.

Alega que o edital é claro e vincula todos os licitantes. E a lei da
licitacdo no caso concreto, nao sendo facultado a Administracao usar de
discricionariedade para desconsiderar determinada exigéncia do instrumento
convocatorio, na medida que, o descumprimento dos itens constante no
mesmo implica a desclassificagao da proposta ou inabilitagao da licitante,
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pois, caso contrario, estaria afrontando os principios norteadores da
licitacgao.

Alega que a administracao publica, no curso do processo de licitacao,
nao pode se afastar das regras por ela més estabelecida no instrumento
convocatorio, pois, para garantir seguranca e estabilidade as relacdes
juridicas decorrentes do certame licitatorio, bem como para se assegurar o
tratamento isondmico entre os licitantes, é necessario observar estritamente
as disposicoes constantes do edital ou instrumento congénere.

Alega que a aceitacao da recorrente no certame, consistira em “Quebra
do principio da igualdade”, ja que todos os participantes devem ser tratados
de igual forma.

Por fim, requer seja dado provimento as contrarrazdes apresentadas,
no sentido de negar provimento ao recurso administrativo interposto pela
recorrente.

VI - DO MERITO:

Inicialmente, o art. 3° da Lei 8.666/93, dispde que a licitacao destina-
se garantir dentre outros, o principio da isonomia, bem como da vinculagao
ao instrumento convocatorio, vejamos.

“A licitacdo destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia, a selecdo da
proposta mais vantajosa para a administracao e a
promogao do desenvolvimento nacional sustentavel
e sera processada e julgada em estrita
conformidade com os principios basicos da
legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da  probidade
administrativa, da wvinculacdco ao instrumento
convocatéorio, do julgamento objetivo e dos que
lhes sao correlatos”. “Grifo nosso”.

Neste sentido, ha de se registrar que o recurso administrativo
interposto pela empresa MS PAVIMENTACAO LTDA, encontra-se previsto no
art. 109, I, “a” da Lei Federal n.° 8.666/93, o qual foi apresentado
tempestivamente pela licitante.

Da mesma forma, em obediéncia aos principios do contraditorio e
ampla defesa, legalidade, publicidade e isonomia, e por forca do §3° do artigo
109 do mesmo diploma legal, a empresa LM CONSTRUCOES E
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PAVIMENTACAO EIRELI, apresentou contrarrazdes ao recurso da empresa
MS PAVIMENTACAO LTDA.

Desta forma, cumpridos os pressupostos de legitimidade e
tempestividade da peca recursal e contrarrazoes ao recurso, passa-se a sua
analise.

A empresa MS PAVIMENTACAO LTDA, sustenta em sua tese, que falha
formal, omissao ou obscuridade nos documentos de habilitagdo e/ou na
proposta, ha um poder-dever por parte da Comissdo Permanente de
Licitacao em realizar a diligéncia, superando-se o dogma do formalismo
excessivo e prestigiando a razoabilidade e a busca pela eficiéncia, ampliacao
da competitividade e a proposta mais vantajosa para a Administragao

Sustenta que, devido ao equivoco na formula apresentada para o
calculo do indice de Risco Financeiro, foram geradas duvidas na
interpretacdo da formula correta para a afericdo do indice em questao. Desta
forma, nao foi possivel realizar o calculo de risco financeiro de acordo com a
formula disponibilizada, que em virtude disso, a empresa se viu impedida de
apresentar o calculador do indice de risco financeiro obrigatério no Edital.

Informa que esta a disposi¢ao para prestar quaisquer esclarecimentos
adicionais que se facam necessarios a fim de contribuir para a consecucgao
dos objetivos da licitacao.

Sustenta que a empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO
EIRELI, apresentou o calculo para o risco financeiro utilizado férmula
diferente da apresentada em edital, contrariando o que diz o item 9.7.3,
tendo sido concedido o prazo de S5 dias uteis para que a empresa
apresentasse as explicagoes técnicas sobre a formula apresentada, o que por
si s6, comprova as duvidas geradas pela formula equivocadamente redigida
no edital.

Por fim, sustenta que a empresa LM CONSTRUCOES E
PAVIMENTACAO EIRELI, apresentou Balanco Patrimonial de ano base 2021.
Visto que a partir do dia 01-05-2023 ¢ exigido a apresentacao do Balanco
Patrimonial como ano base 2022, esses dados sdo improprios para as
demonstragdes solicitadas no edital, ao final, requereu a reforma da decisao
da Comissao Permanente de Licitacao, no sentido de permitir a participagéo
da empresa MS PAVIMENTACAO LTDA e que seja realizada diligéncia para
que a empresa MS PAVIMENTACAO LTDA, apresente o calculo do indice de
risco financeiro.



PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTO FIRME

Av. 18 de Agosto, n.? 392 - Porto Firme - MG
Telefax: (31) 3893.1456

Pois bem, de acordo com as regras contidas no subitem 9.7.3 do
Edital, somente serao habilitadas, as empresas que extrairem e
apresentarem o calculo dos indices referidos no subitem 9.7.2, calculados de
acordo com a aplicacdo das formulas.

Assim, temos os seguintes indices e formulas exigidas pelo Edital,
conforme subitem 9.7.2, vejamos:

9.7.2 - Para comprovar a boa situacéo financeira, as Licitantes terao
que apresentar, junto com o Balanco atual e as Demonstracdes
Financeiras devidamente assinadas pelo Contabilista responsavel, de
modo a se extrair:

1 - indice de Liquidez Geral (ILG) igual ou superior a 1,0
2 - indice de Liquidez Corrente (ILC) igual ou superior a 1,0
3 - indice de Endividamento Geral (IEG) igual ou inferior a 1,0
4 - Risco Financeiro (RF) igual ou superior a 0,10
¢- Os indices acima referidos resultario das seguintes formulas:
ILG = AC + RLP/PC + ELP =
ILC = AC/PC =
IEG = PC + ELP/AT =
RF = CGL / SFC + VRP= AC-PC

Assim, o municipio, visando segurang¢a quanto a solidez financeira da
licitante, exigiu-se em Edital, a apresentacao do Risco Financeiro (RF), que
nada mais €, o calculo do Capital de Giro Liquido (CGL, dividido pelo Saldo
financeiro de contrato da empresa (SFC) mais o Valor de Referéncia da
Prefeitura) (VRP), ou seja, valor maximo da obra conforme planilha do Edital.
Através deste calculo, a empresa deveria comprovar risco financeiro igual ou
superior a 0,10.

De acordo com o art. 31 da Lei Federal 8.666/93, a exigéncia de
apresentacao do Balanco Patrimonial em processo de licitacdo € plenamente
legal.

Assim, a exigéncia do indice “RF” possui amparo no § 1° do art. 31 da
Lei Federal 8.666/93, vejamos:

Art. 31 (...);

§ 1¢ A exigéncia de indices limitar-se-4 a demonstracdo da
capacidade financeira do licitante com vistas aos compromissos
que teri que assumir caso lhe seja adjudicado o contrato, vedada
a exigéncia de valores minimos de faturamento anterior, indices de
rentabilidade ou lucratividade. (grifo nosso).
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No mesmo sentido, o § 5° do art. 31 da Lei 8.883/1994, prevé que, em
Edital de licitagao, € plenamente possivel exigir apresentacao de indice que
comprove a boa saude financeira da empresa, in verbis:

§ 5 A comprovacido da boa situacéo financeira da empresa
sera feita de forma objetiva, através do cilculo de indices
contidbeis previstos no edital e¢ devidamente justificados no
processo administrativo da licitacio que tenha dado inicio ao
certame licitatorio, vedada a exigéncia de indices e valores nao
usualmente adotados para a correta avaliacdo de situacgio financeira
suficiente ao cumprimento das obrigacoes decorrentes da licitacao.
(grifo nosso).

Diante das circunstancias apontadas, esta Comissdao Permanente de
Licitacao firma entendimento de que a exigéncia contida no subitem 9.7.2 do
Edital, é plenamente legal.

Com todo o nosso respeito as alegacoes da Recorrente MS PAVIMENTACAO
LTDA, nao merecem prosperar, pois o descumprimento da apresentacao dos
indices conforme exigido pelo Edital, ndao pode ser sanada por meio de
diligéncia, uma vez que por forca da segunda parte do §3° do artigo 43 da Lei
Federal n°® 8.666/93, € vedada a inclusao posterior de documento que
deveria constar originariamente no envelope, verbis:

“Art.43. (...)

§ 30 E facultada a Comissdo ou autoridade superior, em qualquer fase
da licitacdo, a promogdo de diligéncia destinada a esclarecer ou a
complementar a instrucdo do processo, vedada a inclusdo posterior
de documento ou informacdo que deveria constar
originariamente da proposta.(...)”

Portanto, no momento da participagao junto ao processo, a empresa
MS PAVIMENTACAO LTDA, por meio de seu representante legal declarou
estar ciente e de acordo com os termos do ato convocatério, ndo podendo
alegar desconhecimento e tampouco justificar a nao apresentacao de uma
informacao essencial junto ao Balanco Patrimonial da Empresa.

Dito isso, configura-se a omissao da licitante em mais uma
oportunidade, pois ndo questionou previamente o 6rgao, através de pedido
de esclarecimento e/ou impugnacéao ao edital.

Desta forma, o edital torna-se lei entre as partes, nascendo assim, o
principio da vinculagao ao instrumento convocatorio.

Trata-se de principio essencial, cuja inobservancia enseja nulidade do
procedimento. Além de mencionado no artigo 3° da Lei n® 8.666/93, ainda
tem seu sentido explicitado no artigo 41, caput, da Lei n° 8.666/93: "A
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Administracao nao pode descumprir as normas e condicées do edital,
ao qual se acha estritamente vinculada'. (grifo nosso).

O principio dirige-se tanto a Administragdao, como se verifica pelos
artigos citados, como aos licitantes, pois estes nao podem deixar de atender
aos requisitos do instrumento convocatorio (in casu o edital e seus anexos).

Se deixarem de apresentar a documentacao exigida, serao
considerados inabilitados e receberdo de volta, fechado, o envelope-proposta
(art. 43, 1I).

Se deixarem de atender as exigéncias concernentes a proposta, serao
desclassificados (art. 48, I).

O edital, nesse caso, torna-se lei entre as partes. Este mesmo principio
da origem a outro que lhe é afeto, o da inalterabilidade do instrumento
convocatorio. De fato, a regra que se impde € que, depois de publicado o
edital, nao deve mais a Administracdo promover-lhe alteracoes, salvo se
assim o exigir o interesse publico. Trata-se de garantia a moralidade e
impessoalidade administrativa, bem como ao primado da seguranca juridica.

Quando a administracdo estabelece no edital as condi¢cées para
participar da licitacado e as clausulas essenciais do futuro contrato, os
interessados apresentardo suas propostas com base nesses elementos. Ora,
se for aceita proposta ou celebrado contrato com desrespeito as condigoes
previamente estabelecidas, burlados estarao os principios da licitagdao, em
especial o da igualdade entre os licitantes, pois aquele que se prendeu aos
termos do edital podera ser prejudicado pela melhor proposta apresentada
por outro licitante que os desrespeitou.

Assim, tanto o particular quanto a Administracao estao extremamente
ligados aos requisitos contidos no edital, ao passo que o julgamento deve ser
pautado nas regras pré-definidas no edital e nao em “interpretacoes e
entendimentos que destoam dos principios da legalidade e isonomia”.

Diante do exposto, esta Comissao Permanente de Licitagdo, decide pela
manutencdo da inabilitagcao da empresa MS PAVIMENTACAO LTDA, pelo que
ficou claro o descumprimento das regras do Edital, ndo tendo a empesa
apresentado o indice (RF), que nada mais €, o calculo do Capital de Giro
Liquido (CGL, dividido pelo Saldo financeiro de contrato da empresa (SFC)
mais o Valor de Referéncia da Prefeitura) (VRP), ou seja, valor maximo da
obra conforme planilha do Edital. Através deste calculo, a empresa deveria
comprovar risco financeiro igual ou superior a 0,10, eis que nao ha no
demonstrativo dos indices da empresa, o VRP = R$ 547.358,89 (quinhentos e
quarenta e sete mil trezentos e cinquenta e oito reais e oitenta e nove
centavos), nao sendo possivel, conceder a empresa, o direito de alterar o
Balango apresentado, visto que tal pedido se aceito, fere de morte o principio



PREFEITURA MUNICIPAL DE PORTO FIRME
Av. 18 de Agosto, n.2 392 - Porto Firme - MG
Telefax: (31) 3893.1456
—s*

da vinculacao ao instrumento convocatério, notadamente ao principio da
isonomia.

Quanto a alegacao da empresa MS PAVIMENTACAO LTDA, de que fora
concedido o prazo de 05 (cinco) dias uteis para apresentacao de explicagcoes
referentes aos indices apresentados pela empresa LM CONSTRUCOES E
PAVIMENTACAO EIRELI, por ter gerado duvida, entendemos que tal
diligéncia foi concedida por duvidas do proprio representante da empresa MS
PAVIMENTACAO LTDA, inclusive lhe foi oportunizado o direito de manifestar
sobre o documento apresentado por meio da diligéncia, néo tendo a empresa
MS PAVIMENTACAO LTDA, apresentado qualquer manifestacdo em
contrario. Portanto, entendemos correto os calculos dos indices economicos
apresentados pela empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO EIRELI
junto ao envelope de habilitacao, tendo em vista que a apresentacao do
documento explicativo, nao alterou a substancia do documento
anteriormente apresentado.

Quanto a alegacao por parte da empresa MS PAVIMENTACAO LTDA,
de que o Balanco Patrimonial da empesa LM CONSTRUCOES E
PAVIMENTACAO EIRELI, refere-se ao ano-base 2021 e ndao o 2022,
entendemos que, apds consulta a Instrugao Normativa n°® 2.142/2023 da
Receita Federal do Brasil, conforme seu art. 5°, a ECD deve ser transmitida
ao Sistema Publico de Escrituracao Digital (Sped) até o ultimo dia util do
més de junho do ano subsequente ao ano-calendario a que se refere a
escrituracao. Portanto, vigente e legal o registro do Balango Patrimonial da
empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO EIRELIL.

V - DA CONCLUSAO

Diante do exposto, conheco do recurso interposto pela empresa MS
PAVIMENTACAO LTDA, posto que tempestivo, opinamos, no mérito, pelo
NAO PROVIMENTO do recurso administrativo, mantendo-se a sua
inabilitacdo no certame e pelo PROVIMENTO das CONTRATTAZOES
apresentada pela empresa, LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO EIRELI,
no sentido de manter a inabilitacao da empresa MS PAVIMENTACAO LTDA e
pela manutencdo da habilitagio da empresa LM CONSTRUCOES E
PAVIMENTACAO EIRELI.

Diante desta decisdao e, amparado nos pedidos formulados pelas
empresas MS PAVIMENTACAO LTDA e LM CONSTRUCOES E
PAVIMENTACAO EIRELI, nos termos do § 4° do art. 109 da Lei Federal
8.666/93, encaminho ao Ilmo. Sr. Prefeito Municipal, a peca recursal da
empresa MS PAVIMENTACAO LTDA, e peca de Contrarrazdes apresentada
pela empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO EIRELI, bem como
nossa decisao.
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Importante destacar que esta decisao nao vincula a decisao superior
acerca da adjudicagao e homologacao do certame, apenas faz uma
contextualizacao fatica e documental com base naquilo que foi carreado a
este processo, fornecendo subsidios a autoridade administrativa superior, a
quem cabe a analise desta decisao posteriormente, se for o caso.

Portanto, fica desde ja designado a data de 01/06/2023 as 14hOOmin
para a Sessao Publica referente a fase de abertura do envelope de proposta
da empresa LM CONSTRUCOES E PAVIMENTACAO EIRELI, com a
respectiva analise e aceitabilidade. Nada mais havendo a tratar, deu-se por
encerrada a Sessao, lavrando-se a presente Ata que sera assinada pela
Presidente e membros da CPL, a qual sera publicada no site da Prefeitura.

Por fim, encaminhe-se a presente decisdao as empresas e ao Prefeito
Municipal.

E o que decidimos.

Porto Firme/MG, 30 de maio de 2023.
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Katia Paes de Oliveira
Presidente
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